

		





博碩士論文 984203041 詳細資訊








  
  	以作者查詢圖書館館藏	、以作者查詢臺灣博碩士	、以作者查詢全國書目	、勘誤回報	、線上人數：16	、訪客IP：44.222.69.42


  	姓名	
      	  許瑋淯(Wei-yu Hsu)  
		      查詢紙本館藏  	畢業系所	資訊管理學系
	論文名稱	
      	  以新奇的方法有序共識群應用於群體決策問題
(A Novel Approach To Group Ranking Decision Problem By Consensus Ordered Segments)
      	   
	相關論文		★ 零售業商業智慧之探討	★ 有線電話通話異常偵測系統之建置
	★ 資料探勘技術運用於在學成績與學測成果分析
-以高職餐飲管理科為例	★ 利用資料採礦技術提昇財富管理效益
-以個案銀行為主
	★ 晶圓製造良率模式之評比與分析－以國內某DRAM廠為例	★ 商業智慧分析運用於學生成績之研究
	★ 運用資料探勘技術建構國小高年級學生學業成就之預測模式	★ 應用資料探勘技術建立機車貸款風險評估模式之研究－以A公司為例
	★ 績效指標評估研究應用於提升研發設計品質保證	★ 基於文字履歷及人格特質應用機械學習改善錄用品質
	★ 以關係基因演算法為基礎之一般性架構解決包含限制處理之集合切割問題	★ 關聯式資料庫之廣義知識探勘
	★ 考量屬性值取得延遲的決策樹建構	★ 從序列資料中找尋偏好圖的方法 - 應用於群體排名問題
	★ 利用分割式分群演算法找共識群解群體決策問題	★ 利用社群網路中的互動資訊進行社群探勘



	檔案	
		   		[Endnote RIS 格式]   
		      [Bibtex 格式]     	
      [相關文章]   [文章引用]   [完整記錄]   [館藏目錄]   至系統瀏覽論文 ( 永不開放)  
      
	摘要(中)	群體決策問題已經越來越被關注且被認為是一個重要的研究領域，由於此研究領域已經被廣泛的應用。為了解決群體決策問題，傳統的解決方法分別提出兩種輸出格式：產生一個完整且有序的序列和許多的共識序列。但是，不管哪一種輸出格式，針對群體決策問題仍然存在一些缺點。因此，我們定義了有序共識群來當作一種新的輸出格式。此研究主要結合分群的方法且採用有序的概念來說服先前研究的缺點。之後我們提出一個演算法，從使用者的序列資列中來發掘有序共識群。最後，關於實驗的部份，我們使用真實與合成資料集來表示有序共識群的可用性。



	摘要(英)	The group ranking problem has received more and more attention due to its widespread applications. Traditional solution either produces an ordering list of all items or many consensus sequences as output. Unfortunately, no matter which output is generated, some weaknesses exist in the group ranking problem. Accordingly, this research combines the clustering methods with the ordering concepts to address the weaknesses of previous research, and define the consensus ordered segments as a new type of output of the group ranking problem. We also proposed an algorithm to mine consensus ordered segments from users’ ranking data. Finally, extensive experiments have been carried out using the real and synthetic dataset to demonstrate the usefulness of consensus ordered segments.
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